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COMENTARIOS Y PROPUESTAS SOBRE EI INFORME DE LA PONENGIA SO0~
BRE LA COMPILACGION DEL DERECHO GIVIL DE BALEARES.

Al articulo 42.,-

- Nlmero 12: La razdén por la cual se especificaba dicha jeleR=h%

bilidad en el segundo parrafo era la de gque ningin Juez se /

atreveria a adoptar las medidas propugnadas por la antigua /

redaccidn, con una redaccidn tan genérica y smbigua como 1la

adoptada por la Comisidn.

~ NGmero 29 anterior: Personalmente lamento su supresidn ya/

que tenfa un cardcter progresists y de proteccidn a la fami-

lia, de acuerdo con la Constitucidn y no se opone a la sepa=_
racién de bienes por cuanto afecta también a los supustos de

arrendamiento de la vivienda.

- Wlmero 22 actual: Parece bueno para evitar presionesg exce-

sivas entre cdnyuges. ira una garantia vpara proteg er sl cédn

yuge mas débil.

- Nbmero 32: No hay ninguna duda gue corresponde al Parlamen

to decidir qué principio debe prevaslecer: si el de la pureza,
absoluta del régimen de separacidn de bienes o el de condena
al fraude de acreedores., in el n? 42 de este migmo articulo/

se adopta el criterio aparentemente contrario al presumir ls

cratuldad de las Transmisiones entre cényuges, con lo gue el

.

fraude se presume, para proteger a los acreedores.

Al articulo 12.- kstimamos mejor, en buena técnica juridica,

la redaccidn antigua que la nueva propuesta, Ho parece nece-—
sario hacer referencia a la capacidad contrachtusl del dohnte
y si, sblo, a la de disposicidn de sus bienes. Aungue grama-—
ticalmente puede parecer mejor, juridicamente es tautoldgi-

ca y repetitiva.



Al articulo 17.~ Estimamos correcta v acertada la enmiends /

por contemplar un supuesto que no se habla previsto en el //
texto original: la institucidén de heredero en donacidn uni-/
versal. Al recapacitar sobre la materia pensamos gue hay una
tercera posibilidad gue es la del contrato sucesorio (ver er
ticulo 62), por 1lo que pensamos gue podria ser oportuna una/
nueva formulacibdn omnicomprensiva en unos términos semejan//
tes a los siguientes: "iediante codicilo el otorgsnte puede/

adicionar o reformar su institucidn de heredero, dictando //

disposiciones sobre su sucesidn a cargo de los herederos ab/
intestato; pero en ningin caso, puede instituir heredero; re
vocar la institucidn anteriormente otorgada o excluir algln/
herederode la sucesidn; establecer sustituciones, salvo las/

fideicomisarias, las preventivas de residuo y les vulgares /

al legatario; desheredar a legitimarios ni imponer condicidn

N

1l heredero. Rdrd, no obstante, en el codicilo expresar el /

0

nombre del heredero o herederos y determinar la potcidn en /
gue cada uno de ellos deba entendwrse instituido, con las fun

ciones establecidas en este articulor.

51 articulo 18.- Nos plentea ciertas dudas la sustitucidn de

la palabra "facultadesg" en vez de la de "fideicomisos®., fista

;

Oltima parece whs adrde con la naturalezs jurfidica de "susti

-

tucidn fideicimisaria" gue se traduce de todo el articulado/

relativo a la regulacidn del heredero distribuidor.

Al articulo 19,-

I d

- Pérrafo primero: ios parece mis corregeta la nueva redac-/
cidn sl estar mejor reflejada la idea de que el fideicomigo/
ha de ser expreso.JSébre todo, gue se ves claramente cue el /

o . .- . UL - : . o .
distribuidor esth "operando sobre el patrimonio del testador



¥y no sobre el suyo propio.

- Pérrafo segundo: Al reestudiar esta materia y comparar las
dos redacciones, nos ha parecido gue habfamos incurrido en /
algunas desviaciones y por ello proponemos una nuevs redac-—/
cién:”En todo caso,los fideicomisarios beneficiarios adguiri
rén sus derechos del testador instituyente. Regpecto de 1los
destinatarios que, por cualguier titulo, resviten determina-
dos, el fideicomiso serd puro; en otro caso serd condicional
y en ambos casos ge regirin por sus normas correspondientesy
- &1 Gltimo inciso de dicho pArrafo,en su anterior redaccidn,

debe suprimirse ya gque estaba en un error y contradiccidn ya

gue gi es ilrrevocable, unag vez aceptado, no puede renunciar—

41 articulo 20.-

- Sigulendo en la misma linea, en relacidn con esta institu-—
cidn proponemos una nueva redaccidn, mis sencilla: 31 el dis
tribuidor, por cualguier causa, dejare de cumplimentar su en

cargo, sge estard a lo previgto en el btestamento™,

al articulo 21.-

- in esbte articulo se reguliamnlos supuscstos de no previsidn/
testamentaria de dicho incumplimiento, en la forma siguiente
"o previendo el testador dicho evento se estari a las si-//
guientes reglas:

1.~ 51 no hubo eleccidn, se entenderin institulfdos todos los
integrantes del grupo entre los gue debia verificarse la mis
ma y gue sobrevivan sl distribuidor, admitiéndose la sustitu
cibn vulgar sbélo cuando la haya establecido el testador. 4 /
falta de tales previsiones se estari a la sucegidn testads o
intestada del distribuidor.

g
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se estarsd a las reglas gererales establecias en esta Compila

cidnm,

Al articulo 46.- Debido al sentido restrictivo gue el ¢édigo

Civil atribuye al concepto de alimentos y a la supresidn del
deber de respeto a los asceendientes, estimamos cgue las cau-
sas de desheredacidén de los descendientes han quedado desfa-
sadas (la interdiccidn civil, suprimida; la prestitucién, in
consgtitucional) y sin embargo ha aparecido una causa, desgra
cladamente frecuente en la realidad, qgue es el abandono de /
todo traeto y relacidn,con los padres, sobre todo. Parece 16~
gico y justo que el padre que no ha visto ni tenido noticias
de un hijo o descendiente al gue puede ni siguiera conocer,/
pueda desheredarte., Ademds con la naturaleza de la legitima/
¥y con el principio de la unanimidad en la particidn, muchag/
herenciass tienen dificil solucidn. Creemos gue es una lsgune
gue, por justicia, hay que llenar. Proponemos una redaccidn/
que podrias ser semejante o &sta: "Serd causa de desheredacidn
ce los descendientes, ademis de las establecidas en el 0ddi-
go tivil, el abandono conbinuado respecto de sus padres o as

cendientes”,

4l artfculo 60.- wstimamos imposible gue el xegistrador de 1s

Propiedad pueda anotar de oficio la prescrivcidn del alodio,
entre otras cosas porgue el pago del laudemio no ticne acce-—

S0 al Hegligtro y tampoco hay obligscidn de pregentar la re-/

(O]

dencidn a inscripcién. los tememos gue si no hay sentencis /
Judicial gue lg declare no se pueda anotar o inscribir dicha

orescripcidn.

41 articulo 63.- Ureemos gue Tfalta una salvedad en el caso de

la redencidén del alodio mediante el pago de "un laudemio y /

£

dog tercios™ y eg el de que "el titulo de constitucidn digs/
otra cosa.’

P
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COMBNTARIOS A LA BNMIENDA N2 43 del PSHM/LEN SOBRE L ART. 48

Dicha enmienda ha sido recogida en parte por el texto de
la Ponencia o de la Comisidn Parlamentaria.

sl sistema propuesto por la Comisidn de Juréstas y el acep-
tado son sistemas diferentes, aungue sblo en matices, pero gue

en la doctrina se reconocen como sistemas distintos.

La eleccidn entre los distintos sistemas debe ser una deci-
sidn politica, teniendo en cuenta que la legitima es una limi-
tacidn a la facultad de disponer por testamento o, 1o gue eslo
mismo, un derecho que la ley reserva a favor de los herederos

forzosos.

Los argumentos para adoptar una u otra solucidn son de caric

ter politico o histérico.

4 nuestro entender, en dicha enmiends v en los problemas v

ar.//

uno u otro. kstimamos qgue el gue adoptd la Comdsidn de Juris—

d._

dudas gue plantea se mezclan dos sistemas ¥y hay cue adoyp

1

tas era coherente, como también puede serlo el otro; pero no

se pueden mezclar,
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